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Ein zielgruppenspezifischer Dialog zwi-
schen Praxis, Wissenschaft und Offent-
lichkeit ist eine zentrale Voraussetzung
dafiir, dass okologische Aufwertungs-
massnahmen im Schweizer Kulturland

langfristig umgesetzt werden konnen.
Eine Studie zeigt, dass die Schweizer
Bevolkerung die Biodiversitat in Land-

wirtschaftsflachen befiirwortet. Fiir
viele ist aber unklar, wie Biodiversitat
gefordert werden kann. Um den Nutzen
okologischer Aufwertungsmassnahmen
nachhaltig zu kommunizieren, sind ein-
fache und emotional zugangliche Bot-
schaften gefragt, untermauert mit Fak-
ten, die die Glaubwiirdigkeit der Argu-
mente unterstiitzen.

Friher waren Kulturlandschaften reich
an Biodiversitat, im Speziellen kleinrau-
mige und extensiv genutzte Flachen. In

den vergangenen Jahrzehnten haben in-
tensivere landwirtschaftliche Produk-
tionsformen und der damit einhergehen-
de Rickgang natirlicher Landschaftsele-
mente dazu gefihrt, dass die Artenvielfalt
geringer geworden ist. Infolgedessen ha-
ben die meisten europdischen Lander
agrarokologische Programme eingefihrt,
die die Biodiversitat schitzen und die
Landwirtschaft nachhaltiger machen sol-
len. In der Schweiz ist seit 1993 ein pro-
duktionsabhangiges Direktzahlungspro-
gramm in Kraft, das zwischen allgemei-
nen und okologischen Direktzahlungen
unterscheidet. 1999 wurde die Ausrich-
tung von Direktzahlungen an den 6kologi-
schen Leistungsnachweis (OLN] gebun-
den. Landwirte missen nun beispielswei-
se mindestens 7% ihrer Landwirtschaftli-
chen Nutzflache mit okologischen Aus-
gleichsflachen belegen, um Anspruch auf
flachenbezogene Direktzahlungen zu ha-
ben. Solche Umweltschutzauflagen gel-
ten als potentiell wirkungsvolles Instru-

ment, weil Anreize flr die Landwirte ge-
schaffen werden, um gewisse okologi-
sche Standards einzuhalten.

Okologische Ausgleichsflichen tragen
viel zur Erhaltung der verschiedenen his-
torisch gewachsenen Kulturlandschaften
bei. Sie fordern die Biodiversitat, indem
sie kleinflachige Lebensraume fiir Pflan-
zen und Tiere schaffen und tragen durch
das naturnahe Erscheinungsbild auch
zum Wohlbefinden der Bevdlkerung bei.
Zwischen 1993 und 2000 ist die als 6kolo-
gischer Ausgleich anrechenbare Flache
in der Schweiz von ~20000 ha auf
~ 110°000 ha angestiegen und hat sich
seitdem nur leicht gesteigert (2012:
~130°000 ha). 2001 ist das OLN-System
um die Oko-Qualititsverordnung erwei-
tert worden, um okologische Ausgleichs-
flachen einer bestimmten okologischen
Qualitat zu erhalten und untereinander zu
vernetzen. QOkologische Ausgleichsfla-
chen in der Schweiz bestehen meist aus
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extensiv bewirtschafteten Wiesen (~70 %)
und traditionellen, extensiven Obstgarten
mit Baumen auf Standardunterlagen
(~20 %). Die restlichen Flachen (~10 %)
sind Brachland, meist mit eingesaten
Wildblumen und Krautern (z. B. Wildblu-
menstreifen, Buntbrachen und Rotati-
onsbrachen).

Mehrere Studien zeigen jedoch, dass die
fortschreitende Verringerung der Biodi-
versitat mit den bestehenden agrarpoliti-
schen Instrumenten nicht aufgehalten

werden kann. Landschaft, Biodiversitat
und das Wohlbefinden der Bevdlkerung
sind offentliche Guter, fir deren Erhal-
tung der Staat besorgt sein muss. Der
Bund Ubernimmt zwar diese Aufgabe,
doch ist die Nachfrage nach offentlichen
Gitern schwer messbar. Um die Nachfra-

Basislandschaft

ge abzuschatzen, werden sogenannte
.Stated-preference-Untersuchungen”
durchgefiihrt, die Praferenzen gezielt er-
mitteln.

Eine WSL Studie, durchgefihrt im Rah-
men von ENHANCE (s. unten), ermittelte,
welche Haltung die breite Bevolkerung in
der Schweiz gegentiiber dkologisch wert-
voll eingestuften Landschaften hat. Die
Umfrage bestand aus zwei Teilen: Die
Teilnehmenden wurden zuerst zu ihren
Meinungen beziiglich 6kologischer Aus-
gleichsflachen, der Biodiversitat und der
Wichtigkeit befragt, Lebensraume zu er-
halten. Im zweiten Teil beantworteten sie
Fragen zu ihren Vorlieben fir bestimmte
Landschaften mit dem Ziel, ihre Prafe-
renzen in Bezug auf dkologische Vernet-
zung zu messen. Da okologische Vernet-
zung nicht direkt wahrnehmbar ist, wur-

den stellvertretend Lebensraume mit
leicht erkennbaren Landschaftsstruk-
turen ausgewahlt. Fir diese Studie waren
dies: Brachflachen oder -streifen mit
Feldheuschrecken, Timpel mit Amphibi-
en und ein Bachlauf mit Libellen. Repra-
sentative Fotos der drei Lebensraume
wurden digital in Landschaftsaufnahmen
eingearbeitet und unterschiedlich zu-
sammengestellt. Daraus resultierten 16
Abbildungen mit abweichend komplexen
Landschaftsstrukturen (siehe Beispiele
in der Abbildung). Die Umfrage wurde zu-
fallig ausgewahlten Deutschschweizerin-
nen und Deutschschweizern zugeschickt,
wobei die Halfte der Befragten Zusatzin-
formationen Uber den dkologischen Nut-
zen derverschiedenen Strukturen erhielt.
Unter den Befragten waren auch Bewoh-
ner des Smaragd-Gebiets Oberaargau
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(http://www.smaragdoberaargau.ch], die
diesbeziiglich eine intensive Informati-
onskampagne erlebt hatten. Es wurde
angenommen, dass die Bevolkerung die-
ser Region bereits dkologisch sensibili-
siert ist. Von den verschickten Fragebo-
gen wirden 326 ausgefillt retourniert
und ausgewertet.

Die Auswertungen zeigen, dass die Bevol-
kerung in vier Gruppen unterteilt werden
kann: .uninteressiert” (47.4 %), .6kolo-
gieorientiert” (25.8 %), .gestaltungsori-
entiert” (15.9 %) und ..bauernfreundlich”
(10.7 %). Die Uninteressierten hatten eine
gleichglltige Haltung gegeniber zusatz-
lichen Landschaftselementen, die die
Komplexitat erhéhen. Die Okologieorien-
tierten bevorzugten grundsatzlich kom-
plexere Landschaften mit moglichst vie-
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len als okologisch wertvoll eingestuften
Strukturen, die die Vernetzung der Land-
schaft fordern. Die Gestaltungsorientier-
ten wiesen ebenfalls eine Praferenz fur
komplexere Landschaften auf, bevorzug-
ten jedoch Elemente, die nur mit viel Un-
terhalt erreicht werden konnen (inklusive
kanalisierte Drainagen). Die Bauern-
freundlichen tendierten dazu, Konstella-
tionen zu bevorzugen, die die Bewirt-
schaftungsnachteile fir Bauern vermin-
dern.

Grundsatzlich bewertete keine Gruppe ei-
ne hohe Landschaftskomplexitat als ne-
gativ. Eine grosse Mehrheit (88,7 %) aner-
kannte die Wichtigkeit, Lebensrdaume
zum Zweck der Biodiversitat zu erhalten.
Aus diesen Resultaten lasst sich schlies-
sen, dass selbst Personen, die der Land-
schaftskomplexitat eher gleichgiltig ge-

genlberstehen, verschiedenartige Le-
bensraume und damit Biodiversitat
schatzen. Wie erwartet, zeigten die Be-
wohner des Smaragdgebiets im ersten
Teil der Umfrage ein hoheres Bewusst-
sein fur okologische Ausgleichsflachen
sowie fur seltene Tierarten und ihren in-
trinsischen Wert. Letzteres ist hochst-
wahrscheinlich das Resultat der Benut-
zung einer sogenannten flagship Art, der
Helmazurjungfer (Coenagrion mercuria-
le, als Logo fur die Informationskampag-
ne im Smaragdgebiet. Wider Erwarten
aber zeigten weder die Bewohner des
Smaragdgebiets noch die Gruppe mit den
Zusatzinformationen eine messbar hohe-
re Praferenz fir okologisch wertvolle
Landschaftsstrukturen.

Die letzten beiden Ergebnisse lassen fol-
genden Schlisse zu: Es gelang weder in
der Smaragdgebiet-Informationskampa-
gne noch im Fragebogen, die Information
Uber den ckologischen Nutzen bestimm-
ter Landschaftstrukturen oder den Mehr-
wert, der durch die zunehmende Komple-
xitat der Landschaft entsteht, zu vermit-
teln. Der positive Zusammenhang zwi-
schen landschaftlicher Komplexitat und
Lebensraumvielfalt hatte infolgedessen




wenig bis keinen Einfluss auf die Prafe-
renzen vieler Teilnehmenden. Die Kom-
munikation wissenschaftlich fundierter,
aber komplexer Zusammenhange ist of-
fenbar nicht zielfGhrend, da ein Grossteil
der Bevdlkerung diese nicht aufnehmen
kann. Aus der taglichen Informationsflut
wird nur das herausgefiltert, was speziell
interessiert - der Rest wird ignoriert.

Die Studie zeigt, dass die Schweizer Be-
volkerung die Erhaltung von Biodiversitat
und verschiedenartiger Lebensraume in
Landwirtschafsflachen befirwortet. Fir
viele ist aber unklar, wie Biodiversitat ge-
fordert werden kann. Es braucht neue
Wege, das Verstandnis fur die Zusam-
menhange zwischen Lebensraumvielfalt
und Biodiversitat zu fordern, und die Zu-
stimmung fir die Biodiversitatsférderung
in der breiten Bevdlkerung aufrecht zu
erhalten oder gar auszuweiten. Um den
Nutzen 6kologischer Aufwertungsmass-
nahmen nachhaltig zu kommunizieren,
sind einfache und emotional zugangliche
Botschaften gefragt, untermauert mit
Fakten, die die Glaubwiirdigkeit der Argu-
mente unterstitzen.

Dank

Wir danken Maarten van Strien, Daniela
Keller, Tsipe Aavik, Thomas Sattler, Sonia
Braaker und das Atelier fur Naturschutz
und Umweltfragen UNA fir die Mitarbeit
in dieser Studie und Annina Indermihle
fir die Redaktion dieses Artikels. Die Stu-
die wurde vom CCES-ENHANCE Projekt
des ETH-Bereichs finanziert.

Kontakt

ROBERT HOME

Forschungsinstitut fur biologischen Landbau
FiBL, Ackerstrasse 113, Postfach 219, 5070 Frick,
Tel. 062 865 72 15, Email robert.home(@fibl.org

Autoren

ROBERT HOME'?
SONIA ANGELONE®?
MARCEL HUNZIKER 2
JANINE BOLLIGER?

" Research Institute of Organic Agriculture,
Ackerstrasse, CH-5070, Frick, Switzerland

Z'WSL Eidgendssische Forschungsanstalt fir
Wald, Schnee und Landschaft, Zircherstasse
111, 8903 Birmensdorf

9 Griin Stadt Zirich, Beatenplatz 2, 8001 Ziirich

Originalveroffentlichung

Home, R., S. Angelone, M. Hunziker, and J. Bolli-
ger. 2014. Public preference for ecosystem en-
hancing elements in agricultural landscapes in
the Swiss lowlands. Journal of Integrative Envi-
ronmental Sciences 11:93-108.




